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Datum: 15.03.2017

Beginn: 18:20 Uhr

Ende: 21:59 Uhr

Ort: AStA-GroRRraumbiiro (ME.04.19)

Redeleitung: Cornelis Lehmann, spater Justus Faust
Protokoll: Stephan Oltmanns

Anwesende Parlamentarier*innen: Mike Stephan, Christiane Kelm, Andre Thiemermann, Justus
Faust, Stephan Oltmanns, Jonas Schroer, David Bartholomaus, Ronan Staudle, Cornelis Lehmann,
Lena Stockschlader, Ahmet Murat, Julia Schnabelin, Paul Leppak (ab 19:18 Uhr)

Abwesende Parlamentarier*innen: Konstanze Wagner (entschuldigt), Simon Funken
(entschuldigt), Veysi Guneri (entschuldigt), Niklas Briindermann (entschuldigt), Albash Abdulhadi
(entschuldigt), Viktoria Boecker (entschuldigt), Muriel-Lucie Berno (entschuldigt), Lukas Deckert
(entschuldigt)

Anwesende Mitglieder des AStA: Jan Niclas Schirmann, Mike Stephan, Dennis Pirdzuns, Kai
Radant, Sven Bischoff, Daniel Fachinger

Anwesende Gaste: Benedikt Birmes, Bastian Politycki, Dominic Windolph

TOP 1: BegriiBung und Regularia
Cornelis Lehmann eroffnet die Sitzung um 18:20 Uhr.

Er stellt fest, dass form- wund fristgerecht eingeladen wurde. Zu Beginn fehlen
Parlamentarier*innen, sodass 12 stimmberechtigte Parlamentarier*innen anwesend sind. Es gibt
reguldare Antrage von der letzten Sitzung und neue reguldare Antrage sowie ein Initiativantrag, der
mit 7 Unterstitzenden zugelassen wird.

Der Vorschlag zur Tagesordnung ist zusammen mit der Einladung verschickt worden und eine
Anderung im Vorfeld bekannt gegeben worden. Es gibt keine Anderungswiinsche der



Tagesordnung.

Die Tagesordnung wird mit 11 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und einer Enthaltung angenommen:

TOP 1: BegriiBung und Regularia

TOP 2: Berichte aus den Gremien

TOP 3: Hochschule und Hochschulpolitik
TOP 4: Wahl des Prasidiums des Studierendenparlaments
TOP 5: Wahl des AStA-Vorsitzes

TOP 6: Bestellung von AStA-Referent*innen
TOP 7: Bestellung Revision/ Kassenpriifung
TOP 8: Anderung der Wahlordnung

TOP 9: SchlieBanlage

TOP 10: Antrage

TOP 11: Sonstiges und Termine

Das Protokoll der 2. ordentlichen Sitzung vom 01.03.17 wird mit 9 Ja-Stimmen und 3 Enthaltungen
angenommen.

TOP 2: Berichte aus den Gremien

Dennis Pirdzuns berichtet, dass die Ubergabe bei zwei von drei Vorsitzenden stattgefunden habe,
ein Ubergabeprotokoll werde demnichst noch erstellt. Konstanze Wagner kénne momentan noch
nicht unterschreiben, da sie im Urlaub sei. Der Rest werde in den nachsten Tagen erledigt.
Arbeitsabldufe wiirden bislang gut ablaufen.

Kai Radant kiindigt eine kleine Anderung der Haushaltsstruktur an: Die monatlichen 450 Euro zzgl.
Nebenkosten fir Krabbelgruppen-Aushilfen liefen bislang tGiber Gehalter. Da diese Aushilfen jedoch
nicht beim AStA angestellt seien, wiirden die Ausgaben auf den Titel 23590 (Sonstiges) umgebucht
werden. Ansonsten bereite Kai sich auf den Umzug in das Vorsitzbiro vor, er sei gerade dabei, noch
alte Dokumente zu sortieren und zu archivieren.

Mike Stephan berichtet vom QSL-Kontakt bzgl. des Mentoring-Programms. Man versuche sich
zusammenzusetzen und das Programm zu optimieren, insbesondere fiir Studierende, fir die das
Programm besonders notig sei.

Daniel Fachinger berichtet von einem ersten Planungstreffen innerhalb des Pressereferats.

Cornelis Lehmann erinnert daran, dass die Ausschiisse, immer noch nicht vollstandig besetzt seien.
Der Hartefallausschuss kdnne schon tagen, wenn man einen gemeinsamen Termin finde, es ware
aber trotzdem sinnvoll, wenn alle Mitglieder endlich benannt wirden. Auch der
Bibliotheksausschuss misse noch besetzt werden.



Stephan Oltmanns verkiindet, dass die Revision des Haushaltsjahres 14/15 nachste Woche
beginne.

TOP 3: Hochschule und Hochschulpolitik

Cornelis erzahlt, dass ein Treffen im HoPo-Referat stattgefunden habe und (iber eine
Aufgabenverteilung geredet worden sei. Cornelis selbst werde die Aufgaben (ibernehmen, die vor
zwei Amtszeiten in den Bereich des Referats fiir Transparenz und Mitbestimmung gefallen seien.
Politische Veranstaltungen wirden fiir das nachste Semester geplant. Wenn einzelne Personen
oder Gruppen Wunschthemen haben sollten, so mogen sie diese bitte an das Referat richten.

Kai berichtet von der FSRK-Sitzung eine Woche zuvor. Die Fachschaften hatten sich vorlaufig gegen
die Abschaffung der Fachschaftsabteilungen und der Neustrukturierung der Fachschaften
ausgesprochen. Allerdings sei es wahrscheinlich, dass die Abstimmung bald wiederholt werde. Auf
Nachfrage von Stephan nach dem ausschlaggebenden Grund antwortet Kai, dass der Sockelbetrag
das Problem sei und einige Fachschaften es nicht einsehen, dass in dem Modell andere Fakultaten
mehr Sockel erhielten, wenn sie mehr als zwei Fachschaften bilden wiirden. Stephan meint, dass
man das problemlos |6sen kénne, wenn man den Sockelbetrag weiterhin pro Fakultat auszahle und
der Sockel dann weiter durch die Anzahl der Fachschaften gleich geteilt wiirde. Diese Idee sei auch
auf einer Sitzung vorher bereits als Option angesprochen worden. Kai meint, er habe dies auch so
vorgeschlagen und die Fachschaften wiirden dariiber noch einmal intern diskutieren.

Andre Thiemermann gibt bekannt, dass die nachste Senatssitzung am 5. April stattfinden werde.
Auf dieser Sitzung werde auch der Kanzler gewahlt.

TOP 4: Wahl des Prasidiums des Studierendenparlaments

Alle drei amtierenden Prasidiumsmitglieder treten von ihrem Amt zuriick. Es miissen jedoch drei
neue Mitglieder gewahlt werden.

Cornelis schlagt Justus Faust vor.
Christiane Kelm schlagt Stephan Oltmanns vor.
Ahmet Murat schlagt Veysi Glneri vor.

Die Wahl erfolgt geheim. Man kann en bloc abstimmen oder einzeln, wenn hinter den Namen
jeweils "Ja", "Nein", oder "Enthaltung" angegeben wird.

Ergebnis:
Justus Faust wird mit 11 Ja-Stimmen und einer Enthaltung gewahlt. Er nimmt die Wahl an.

Stephan Oltmanns wird mit 10 Ja-Stimmen und 2 Enthaltungen nicht gewahlt.
Veysi Glneri wird mit 9 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen und einer Enthaltung ebenfalls nicht gewihlt.

Cornelis erldutert, dass 11 Ja-Stimmen fiir die Wahl benétigt werden. Es wird ein zweiter Wahlgang
durchgefiihrt, das Wahlverfahren verlauft analog.



Ergebnis:
Stephan Oltmanns wird mit 11 Ja-Stimmen und einer Enthaltung gewahlt. Er nimmt die Wahl an.
Veysi Glneri wird mit 10 Ja-Stimmen und 2 Enthaltungen nicht gewahlt.

Es soll ein dritter Wahlgang erfolgen. Innerhalb des Prasidiums entsteht eine Diskussion dariiber,
ob gem. Satzung die Regelung greift, dass die einfache Mehrheit beim dritten Wahlgang genlgt.
Stephan ist sich nicht sicher, ob dies nur fir die erste Prasidiumswahl auf der konstituierenden
Sitzung greift. Man entscheidet sich, das Verfahren so stattfinden zu lassen, dass die einfache
Mehrheit beim nachsten Wahlgang genigt, und ggf. nachtraglich durch die Hochschulleitung
bestatigen zu lassen. Ansonsten soll das Verfahren auf der nachsten Sitzung wiederholt werden.
Stephan erklart sich bereit, diese Erkundigung einzuholen.

Ergebnis:
Mit 10 Ja-Stimmen und 2 Enthaltungen wird Veysi Glineri gewahlt.

Justus Faust tGibernimmt die Redeleitung.

TOP 5: Wahl des AStA-Vorsitzes

Christiane schlagt Bastian Politycki fiir das Amt des AStA-Vorsitzenden vor. Er stellt sich dem
Plenum vor. Insbesondere hat er bereits Erfahrungen als AStA-Vorsitzender und als Kulturreferent
sammeln kdnnen. Stephan fragt Bastian, ob er bei einem entsprechenden Ergebnis der Neuwahlen
und einer Beteiligung des RCDS am AStA weiterhin als Vorsitzender zur Verfligung stehen werde.
Dies kénne Bastian zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht beantworten, moglich sei auch ein Wechsel
zwischen ihm und Mike Stephan.

Es kommt zum 1. Wahlgang, das Ergebnis: Mit 9 Ja-Stimmen und 3 Enthaltungen ist Bastian nicht
gewahlt.

Cornelis spricht sich stark fir Bastian aus. Er sei bislang immer zuverldssig gewesen. Christiane
erganzt, dass Bastian bereits erfahren mit dem Posten sei und nicht mehr eingearbeitet werden
miusse, weshalb es auch nicht dramatisch sei, wenn er nach der Neuwahl nicht mehr zur Verfiigung
stiinde.

Nach einem 2. Wahlgang lautet das Ergebnis: 10 Ja-Stimmen und 2 Enthaltungen. Damit ist Bastian
wiederum nicht gewahlt.

Jonas Schroer stellt einen GO-Antrag auf 5 Minuten Pause. Es gibt eine inhaltliche Gegenrede von
Christiane: Sie fragt nach der Begriindung. Jonas antwortet, dass die Pause der Beratung dienen
solle. Die Abstimmung ergibt: 9 Ja-Stimmen und 3 Enthaltungen. Damit ist der GO-Antrag
angenommen.

(Pause um 19:06 Uhr)

(Fortsetzung um 19:16 Uhr)

Cornelis: Pladiert fur eine Vertagung, da momentan nicht abzusehen sei, dass die erforderliche



Mehrheit zustande kdame.
Stephan stellt einen GO-Antrag auf Vertagung

(Um 19:18 Uhr betritt Paul Leppart die Sitzung, damit sind 13 Stimmberechtigte anwesend; Gast
Dominic Windolph betritt ebenfalls die Sitzung)

Es gibt eine formale Gegenrede zu dem GO-Antrag, daher muss abgestimmt werden: Mit einer Ja-
Stimme, 10 Nein-Stimmen und einer Enthaltung (und einer nicht abgegebenen Stimme) ist der
Antrag abgelehnt.

Bastian stellt sich Paul noch einmal vor. Weitere Vorschlage gibt es nicht.

Es wird ein 3. Wahlgang durchgefiihrt: Mit 10 Ja-Stimmen, einer Nein-Stimme, und 2 Enthaltungen
ist Bastian erneut nicht gewihlt.

Mike stellt einen GO-Antrag auf 5 Minuten Pause, der ohne Gegenrede angenommen wird.
(19:25 Uhr Pause)
(Fortsetzung um 19:35 Uhr)

Christiane auBert den Wunsch auf einen 4. Wahlgang. Dominic Windolph duRRert den Wunsch,
ebenfalls zu kandidieren.

Cornelis stellt den GO-Antrag auf 10 Minuten Pause, der ohne Gegenrede angenommen wird.
(Pause um 19.37 Uhr)
(Fortsetzung um 19:47 Uhr)

Cornelis schldgt ebenfalls einen vierten Wahlgang vor mit neuen Wahlvorschlagen. Mike schlagt
Bastian Politycki vor. Es gibt keine weiteren Vorschlage.

Der vierte Wahlgang wird durchgefiihrt: Mit 11 Ja-Stimmen und 2 Enthaltungen wird Bastian
Politycki zum AStA-Vorsitzenden gewahlt. Er nimmt die Wahl an.

TOP 6: Bestellung von AStA-Referent*innen

Dennis P. schldagt vor, Ahmet Murat zum Kulturreferenten zu benennen. Weitere Vorschlage gibt es
nicht. Ergebnis der Abstimmung: Mit 11 Ja-Stimmen und 2 Enthaltungen wird Ahmet als
Kulturreferent bestellt.

Stephan erkundigt sich nach einem sogenannten Antifaschismus-Referat, von dem im letzten AStA-
Protokoll die Rede ist. Kai erklart, dass damit Markus Wessels und Cornelis aus dem Hopo-Referat
gemeint gewesen seien. Man habe im AE-Antrag diesen Titel gewahlt, weil es sonst zwei Antrage
mit gleichem Titel gegeben hatte. Stephan weist darauf hin, dass man die AE im Antrag statt nach
Referaten einfach nach Personen aufteilen kénne. Er rat aus Griinden der Lohnsteuerprifung
davon ab - gerade bei Beschliissen (iber Aufwandsentschiadigungen - Namen von Referaten zu
benutzen, die das StuPa nie eingerichtet habe. Cornelis merkt an, dass diese Diskussion unter TOP
2 hatte gefiuhrt werden kdnnen. Stephan entgegnet, er habe bis jetzt gewartet, da er nicht habe



wissen kénnen, ob ein solches Referat noch eingerichtet wiirde.

TOP 7: Bestellung Revision/ Kassenpriifung

Cornelis erklart, dass er den TOP auf die Liste gesetzt hat, weil noch immer ein Revisor oder eine
Revisorin benotigt werde. Auf Nachfrage von Justus legt Cornelis die Gesamtsituation noch einmal
dar, dass es seit 3 Jahren widerrechtlich keine Kassenprifung mehr gegeben habe, und dass die
Jahresabschlussprifung 15/16 und die unvermutete Kassenprufung 16/17 noch nicht vergeben
sind.

Justus fragt nach Kandidierenden. Stephan schlagt Dominic Windolph vor. Es gibt keine weiteren
Vorschlage. Dominic wird mit 12 Ja-Stimmen und einer Enthaltung bestellt.

Stephan bietet an, die Datenschutzbelehrung fiir die Revisoren durchzufiihren und sie in die Arbeit
einzuweisen.

TOP 8: Anderung der Wahlordnung

(Fur den entsprechenden Antrag siehe Anhang)
Mike stellt den Antrag zur Anderung der Wahlordnung vor.

Cornelis findet es nach wie vor nicht richtig, einen Ausschuss eine laufende Wahl abbrechen lassen
zu kdnnen. Er schlagt vor, einen Wahlordnungsausschuss einzurichten (siehe TOP 10), um sich mit
den Detailfragen noch einmal genauer zu beschiftigen und eine Anderung der Wahlordnung zum
jetzigen Zeitpunkt noch zu vertagen. Mike meint, dass es schwierig werde, die Personen fiir einen
solchen Ausschuss zusammen zu bekommen.

Stephan fihrt aus, dass eine Wahlordnungsanderung bis zur Neuwahl ohnehin nicht mehr in Kraft
treten kann. Bzgl. eines Wahlordnungsausschusses teilt er Mikes Skepsis. AuBerdem sei sowieso
eine Runderneuerung der Wahlordnung notwendig, wie das letzte Gesprach mit Herrn Lutz und
Herrn Golla ergeben habe, weil etwa auch die Wahlen der Referenten und Referentinnen dort, und
nicht in der Satzung zu regeln seien. Darum macht er einen anderen Vorschlag: Alle Ideen und
Anregungen, was die neue Wahlordnung bericksichtigen solle, sollten demnach gesammelt
werden und ein paar Interessierte damit beauftragt werden, die gewiinschten Anderungen formal
auszuarbeiten.

Justus entgegnet, dass es doch anscheinend genug Interessierte fiir einen Ausschuss gebe.

Es entsteht eine Diskussion zwischen Cornelis und Mike UGber die Option, bereits vor der Wahl
einen Schlichtungsrat zu wahlen, um den Ablauf zu beschleunigen oder die Option, den
geforderten Wahlprifungsausschuss einzurichten. Stephan findet es richtig, dass ein
Wahlausschuss selbst feststellen kann, dass ein sicheres Wahlergebnis nicht geliefert werden kann,
wenn dies der Fall ist. Cornelis entgegnet, dass dann ein unter Umstidnden parteiischer
Wahlausschuss bei einem nicht genehmen Zwischenergebnis absichtlich manipulieren und die
Wahl somit fiir ungultig erklaren kann.

Justus fragt nach dem weiteren Vorgehen. Cornelis stellt einen GO-Antrag auf Vertagung. Es gibt
eine formale Gegenrede von Mike. Es wird also Giber den GO-Antrag abgestimmt. Mit 10 Ja-
Stimmen, 2 Nein-Stimmen und einer Enthaltung wird der GO-Antrag angenommen.



Somit wird der Antrag vertagt.

TOP 9: SchlieBanlage

Cornelis wiederholt das Zwischenergebnis der vorletzten Sitzung. Die Frage steht im Raum, was
nun der Stand der Dinge ist. Stephan erldutert, dass die Angebotslage auf der letzten damaligen
Sitzung zwar mehrere Produkte beinhaltete, jedoch nur einen Anbieter. Stephan sehe hier die
Bestimmungen der HWVO nicht als erfillt an.

Jan Niclas Schirmann erklart, dass Angebote von weiteren Anbietern derzeit nicht vorliegen; fiir
ihn stelle sich nun die Frage, ob nur nach dem Produkt Blue-Smart geschaut werden solle.

Cornelis schlagt vor einen Antrag aus der Diskussion heraus zu stellen, um diese Frage zu
beantworten. Jan Niclas erganzt, dass es am Montag noch ein Gesprach mit dem Gebaudedezernat
geben werde, um zu klaren, ob man das neue SchlieRsystem vielleicht doch an das der Uni
angliedern kénne.

Cornelis schldgt vor, nach Blue-Smart Angeboten suchen zu lassen. Jan Niclas stimmt zu, dass die
bisherige Angebotslage unzureichend sei. Stephan fragt nach, ob das Blue-Smart-System auch von
der Universitat genutzt werde. Dies wird bejaht. Jan Niclas erldutert in Kiirze die Vor-und Nachteile
der bisher herausgesuchten Systeme. Cornelis stellt die Vorteile des Blue-Smart-Systems fir die
Belange des AStA in den Vordergrund (fir Veranstaltungen im GrofRraumbiiro kénnten etwa
Schlissel nur Giber das Wochenende programmiert werden). Jan Niclas relativiert dies, stellt aber
klar, dass es bei Blue-Smart weniger Datenschutzbedenken gebe aufgrund der nur fiir die Polizei
sichtbaren Protokollierung. Die Frage, ob es moglich sei, die Sichtbarkeit der Protokollierung bei
anderen System zu entfernen, wird verneint.

Stephan rat dazu, lieber etwas mehr Geld zu investieren fiir ein verniinftiges System, sonst habe
langfristig niemand etwas davon. Wozu der reine Blick auf den Preis flihren kbnne, habe man in
der Vergangenheit bei der Serverumstellung durch VHCT gesehen. Stephan schlagt vor, gezielt nach
Blue-Smart-Systemen zu suchen, auller bei einzelnen Anbietern, die nicht Uber dieses System
verfligen. Andre macht den Vorschlag, Firmen nach Blue-Smart anzufragen oder nach
vergleichbaren Systemen. Justus bringt ein, dass man aber das System der Uni nehmen soll, um
moglicherweise noch anzugliedern. Ronan Staudle meint, man solle gewisse Standards festlegen,
auf die man Wert lege, und Firmen nach Angeboten fragen, die diese moglichst gut erfillen.

Cornelis stellt einen Antrag aus der Diskussion: Das StuPa beauftragt den AStA-Vorsitz damit,
mindestens funf weitere Firmen nach Angeboten fiir das Blue-Smart-System oder ein von der
Leistung vergleichbares System anzufragen und mindestens zwei weitere Angebote einzuholen.
Dieser Antrag wird mit 11 Ja-Stimmen und einer Enthaltung angenommen.

(Sven Bischof betritt den Raum)
TOP 10: Antrage

(Alle Antrage bis auf den Initiativantrag befinden sich im Anhang)

Antrag 1: Sponsoring Getrdnke fiir Friihjahrsputz. (Antragssteller: AStA)

Jan Niclas stellt den Antrag vor.



Er flgt selbst eine Ergdanzung hinzu: Es sollen Getranke im Wert von 350 Euro exkl. MwsSt. zur
Verfligung gestellt werden. Bastian schldagt 400 Euro exkl. MwsSt. vor. Dies wird Gbernommen.
Stephan erkundigt sich nach den Konditionen des Friihjahrsputzes. In der Vergangenheit habe es
dort Probleme gegeben, weil Studierende einfach nur die Arbeit der Putzfrauen gemacht hatten.
Bastian bekraftigt, dass dies sich bereits seit dem letzten Jahr deutlich gebessert habe.

Der Antrag wird zur Abstimmung gestellt und mit 4 Ja-Stimmen, 1 Nein-Stimme und 8
Enthaltungen angenommen.

Antrag 2: Beilagen fiir Ersti-Taschen. (Antragssteller: AStA)

Jan Niclas stellt den Antrag vor.

Andre betont, dass er eine Summe von 1500 Euro fir die Moglichkeit etwas beizufligen mehr als
Uberzogen finde, und dass er das Geld eher fiir ein Freigetrdank fir die Studierenden nutzen wiirde
als fur das Uni-Marketing. Bastian betont, dass flir den AStA der Preis schon extra gesenkt worden
sei. Andre regt an, dass er fiir eine andere Initiative auch schon einmal kostenlos etwas habe
abgeben kdnnen.

Dennis erklart, dass es einen Wechsel im Uni-Marketing gegeben habe, dieses unter Kostendruck
stehe, und auch alle anderen Uni-Stellen dhnliche Probleme hatten wie der AStA. Er verstehe aber
die Skepsis. Man kdnnte es auch lassen, dann aber gebe es keine Tiiten. Oder man wiirde eigene
Tuten erstellen. Das ware aber ein ordentlicher Aufwand.

Cornelis stimmt Andre zu und kritisiert den Umgang des Uni-Marketings. Einerseits soll der AStA
Getranke fir den Friihjahrsputz sponsern, andererseits will man dann noch Geld dafir, dass man
den Ersti-Taschen etwas beifligen dirfe. Cornelis ware dafir, selbst Tuten herzustellen. Er fragt
aber, wie viele Titen verteilt wiirden und wie es mit dem Kostenpunkt aussdhe. Sven antwortet:
Ca. 700 Euro fiir 1000 Tuten mit Logo.

Ronan hélt das Angebot des Uni-Marketing ebenfalls fiir zu teuer. Er glaubt aullerdem an den
besseren Werbeeffekt flir den AStA durch eigene Titen.

Mike stellt einen GO-Antrag auf Vertagung, damit man die Angebotslage fiir Beutel begutachten
konne. Der GO-Antrag wird ohne Gegenrede angenommen.

Andre fragt, ob man wirklich 3000 Titen brauchte.

David Bartholomaus liberlegt, ob der Druck auf das Uni-Marketing, dadurch dass man die Preise
nicht mehr mittrage, grol® genug sei, um dieses zu besseren Angeboten zu verleiten.

Antrag 3: Praxissemester des Lehramtsstudiums optimieren. (Antragssteller: RCDS)

Mike stellt den Antrag vor. Es gibt einen Anderungsantrag der Juso-HSG in mehreren Punkten
(siehe ebenfalls Anhang).

Mike fragt nach, wie die erste Anderung zu verstehen ist und worauf sich die maximale Fahrtzeit
beziehen sollen. Es wird der Anderungsvorschlag angenommen, 45 Minuten im urspriinglichen
Antrag einfach durch 60 Minuten zu ersetzen. 2. und 3. im Anderungsantrag werden angenommen.
Bzgl. 4. einigt man sich darauf, den Nebensatz "sodass das Geld ungenutzt in den Staatskassen



verbleibt" zu streichen. Punkt 5 im urspriinglichen Antrag wird erganzt um den Satz "Gleichzeitig ist
der Prasenzbestand der entsprechenden Lehrbiicher aufzustocken". Punkt 5 des Juso-Antrags wird
vom Antragssteller nicht (bernommen, denn laut Mike seien falsche Stellen der Uni
ausgeschrieben und der Punkt dadurch inhaltlich falsch. Desweiteren sei die Forderung Uberflissig,
da sich derartig grolRe Prozesse nicht maBgeblich innerhalb eines Quartals dndern wirden.
Andernfalls wiirde dariiber ohnehin berichtet, sodass die Forderung nicht notwendig sei.

Stephan stellt den Anderungsantrag, am Ende folgenden Satz hinzuzufiigen: "Das StuPa bestimmt,
dass der AStA sich fiir eine Verglitung des Praxissemesters auszusprechen und einzusetzen hat, bis
eine signifikant splirbare und befriedigende Verbesserung der Situation fiir Lehramtsstudierende
zu verzeichnen ist, was im StuPa festzustellen ist."

Diese Anderung wird vom Antragssteller abgelehnt. Mike und Christiane sagen, dass sie selbst
nicht daflir sind und dass sie auch nicht wissen in welchem Rahmen der AStA dies erwirken soll.
Stephan erklart, dass dies im Rahmen der politischen Rahmenmoglichkeiten des AStA zu
geschehen habe, etwa durch die Vernetzung (iber das Landes-ASten-Treffen.

Dennis fragt, inwiefern der Inhalt des Antrags als ein Prifungs- und Umsetzungsverfahren des AStA
zu verstehen sein soll. Cornelis verweist auf den angenommenen ersten Teil des
Anderungsantrages der Jusos, wo dies aufgeklart wird.

Dennis fragt weiterhin, ob man nicht den 6. Punkt des urspriinglichen Antrags auch so verstehen
kann, dass Bildungswissenschaften reduziert werden sollen. Mikes Frage nach einer besseren
Formulierung bleibt unbeantwortet.

Lena Stockschldader findet, dass wenn man sich gegen eine Verglitung aussprechen wiirde, auch
kein Sinn mehr darin bestehe, auf Stipendien hinzuweisen. Mikes Vorschlag: Beide Aspekte aus
dem Antrag entfernen. Ronan widerspricht: Eher sollte Beides im Antrag Erwdhnung finden. Je
mehr Moglichkeiten offen stiinden, desto besser.

Es wird vom Antragssteller die Anderung eingebracht, die finanziellen Aspekte (Stiftungen,
Verglitung) aus dem Antrag zu entfernen.

Es kommt zur Abstimmung. Es wird Gber den gednderten und Gbernommenen Antrag abgestimmt.
Mit 9 Ja-Stimmen, 1-Nein-Stimme und 3 Enthaltungen wird der so gedanderte Antrag angenommen.

Antrag 4: Antrag auf Verd6ffentlichung der Unterstiitzungsrichtlinien (Antragssteller: Juso-HSG)

Niclas stellt den Antrag vor.

Mike findet §1 (3) nicht gerechtfertigt, weil man sich nicht anmaRen sollte, soziale, 6konomische
und o6kologische Aspekte zu beurteilen und vor allem vorzuziehen. Jan Niclas entgegnet: Die
urspriingliche Formulierung "sollen bevorzugt behandelt werden" wurde im Kompromiss bereits
abgeschwacht zu "kdénnen bevorzugt behandelt werden". Stephan unterstiitzt dies. Er erlautert,
dass es nicht darum gehe, gewisse Antrdage vor anderen definitiv zu bevorzugen, sondern fir
hohere Kosten unter sozialen und Okologischen Gesichtspunkten eine Rechtfertigungsbasis zu
schaffen.

Mike glaubt dennoch, dass die Studierendenschaft in der Aufenwirkung 06kologisch-sozial



angelegte Antrage bevorzugt. David misst dem nicht so viel Wert bei, weil es Spekulation sei. Es
gehe vor allem um die Maoglichkeit, und auch um die Signalwirkung, sozial und 6kologisch zu
denken. Mike entgegenet, dass es dennoch nicht angehen kdnne, dass einige Antrage bevorzugt
behandelt werden. Darauf erklart Stephan, das genau dies doch der Sinn der Richtlinien sei,
namlich Kriterien zu schaffen, dass man gewissen Arten von Antrdagen eher zustimmen und mal
mehr, mal weniger finanzielle Mittel gewahren kénne, je nach dem, worum es sich handle, z.B.
Fahrten vs. Veranstaltungen etc.

Andre erganzt, dass es ja auch darum gehe, dass Gelder der Studierenden nicht fiir sinnfreie
Zwecke missbraucht wiirden, etwa in Form von Alkoholika. Bastian antwortet auf Stephan: Dass
man andere Punkte ebenfalls kritisch sehe, bedeute doch nicht, dass die angesprochenen Punkte
dadurch ungiiltig wirden. Stephan erklart noch einmal, dass wenn es rein um das Argument gehe,
dass einige Antrage durch §1 (3) bevorzugt wiirden, dass man in einer konsistenten Argumentation
dann nur zu dem Schluss kommen konne, dass die gesamten Richtlinien zu verwerfen seien, was er
selbst aber nicht teile. Mike sagt, er habe den Sinn der Richtlinien eher so verstanden, dass man
gewisse Hochstgrenzen an Forderung festsetzen wolle. David findet es durchaus sinnvoll, soziale
und oOkologische Aspekte zu fordern. Er glaubt, dies sei auch im Sinne der Studierendenschaft,
wenn er das letzte Wahlergebnis betrachte.

Der Anderungsantrag von Mike auf Streichung von §1 (3) wird nicht (bernommen. Der
urspriingliche Antrag wird zur Abstimmung gegeben und mit 10 Ja-Stimmen, einer Nein-Stimme
und 2 Enthaltungen angenommen.

Antrag 5: Antrag auf héhere Sicherheit bei der Aufbewahrung von Wahlurnen (Antragssteller: Juso-
HSG)

Cornelis erldutert den Antrag.

Mike stellt den Anderungsantrag, beim Punkt 3 "Wachdienst" durch "Beschiftigte der
Hochschulverwaltung" zu ersetzen. Die Anderung wird ibernommen.

Der geanderte Antrag wird zur Abstimmung gestellt und mit 12 Ja-Stimmen und einer Enthaltung
angenommen.

Antrag 6: Einrichtung eines Wahlordnungsausschusses (Initiativantrag der Juso-HSG)

Antragstext:

"Das StuPa mdége beschlieRen:

GemaR §13 (6) [der Satzung der Studierendenschaft, Anm. d. Protokollanten] richtet das StuPa zur
Unterstiitzung seiner Arbeit einen Wahlordnungsausschuss mit 7 Mitgliedern ein. Dieser soll dem
StuPa einen Vorschlag zur Anderung der Wahlordnung erarbeiten. Ziel dieser
Wahlordnungsanderung sollen vor allem die Erhéhung der Sicherheit der Wahlen und die
Beschleunigung des Wahlprifungsverfahrens sein.

Begriindung:

In Anbetracht der Unregelmaligkeiten der letzten StuPa-Wahlen erscheint es uns als sinnvoll und



dringend notig, dass die Wahlordnung dahingehend verandert wird, dass die nachsten Wahlen
sicherer werden und das Wabhlprifungsverfahren reibungsloser funktionieren kann.
Dafiir erscheint uns eine reifliche und durchdachte Erarbeitung als unabdingbar."

Stephan erlautert seinen Alternativvorschlag, den er bereits in TOP 8 erklart hat, und die Griinde
fir diesen erneut. Insbesondere stellt er fest, dass bereits in der Vergangenheit hdufiger versucht
wurde, Satzungsausschisse einzurichten, was dann immer an der Bereitschaft der Leute
gescheitert sei. Er sehe auch gar nicht die Notwendigkeit, einen Ausschuss zu griinden, der sich
dann auch an formale Kriterien, wie Ladungsfrist oder Beschlussfahigkeit, halten musse. Dies sei
eher hinderlich fiir die Arbeit. AuRerdem bezweifle er, dass man einen solchen Ausschuss mit 7
Mitgliedern gefillt bekomme, wenn es ja noch nicht einmal moglich sei, den Hartefall- und
Haushaltsausschuss zeitnah zu besetzen.

Es entsteht eine Diskussion hierliber. Auf die Frage von Justus, wieso das gesamte StuPa an der
Wahlordnung arbeiten solle, berichtigt Stephan, dass es nicht darum gehe, sondern nur darum,
dass grobe Vorstellungen durch das StuPa mit auf den Weg gegeben werden, welche inhaltlichen
Punkte fiir die Anderung wichtig sind. Die genaue Erarbeitung werde dann einem informellen
Treffen Gberlassen. Lena fragt, wieso man das liberhaupt im StuPa vorher abklaren sollte. Dort
trafen ohnehin nur gegensatzliche Meinungen aufeinander, ohne dass dabei etwas herumkomme.
Stephan erklart, dass ihm wichtig sei, dass bereits vor der langwierigen und aufwendigen
Ausarbeitung einer neuen Wahlordnung klar sein misse, wohin der Weg gehen soll. Zu vermeiden
sei unbedingt die Situation, dass man ein fertiges Produkt dem StuPa vorlege und dieses dort
komplett zerrissen werde, sodass man die ganze Prozedur wiederholen musse.

Cornelis macht den Vorschlag, den Antrag zuriick zu ziehen und im Grunde so zu verfahren, wie
Stephan es vorschldgt. Der Kreis von Interessierten flr die Ausarbeitung solle aber schnell
zusammentreten und es solle innerhalb dessen auch einen festen Ansprechpartner geben. Man
entscheidet sich dafiir, dass Cornelis selbst diese Rolle (ibernehmen soll.

TOP 11: Sonstiges und Termine

Lena erinnert und ermahnt, unbedingt die fehlenden Mitglieder fir die Ausschiisse zu benennen.
Fiir den Hartefallausschuss fehlt noch ein Mitglied, das vom BIS bestimmt wird, fiir den
Haushaltsausschuss miissen die Griinen, der BIS, die Partei und nach dem Riicktritt von Kai Radant
aus dem Ausschuss auch die Jusos noch jeweils ein Mitglied benennen.

Dennis benennt fir die Griinen Arne Fahrenkrog fir den Haushaltsausschuss, die Jusos benennen
Ronan Staudle fur den Haushaltsausschuss.

Die nachste StuPa-Sitzung wird fiir den 5. April festgesetzt.

Stephan entschuldigt sich im Vorfeld fiir den Fall, dass er dann nicht anwesend sein sollte.
AuRRerdem weist er nachdriicklich darauf hin, dass fiir die nachste Sitzung hinreichend viele
Kandidierende fiir den Wahlausschuss bendétigt wiirden, da er davon ausgehe, dass man auf dieser
Sitzung auch einen Termin fir die (Teil-)Neuwahl festlegen kdénne.

Justus Faust schlief$t die Sitzung um 21:59 Uhr.



Wuppertal, den
Protokoll verabschiedet am

(Abstimmung: __ Ja, __ Nein, ___ Enthaltungen).

Justus Faust Stephan Oltmanns Veysi Glneri
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Wuppertal, 10. Madrz 2017

ANTRAG AUF AENDERUNG DER WAHLORDNUNG

Das Studierendenparlament moge beschlieRen, die Wahlordnung durch Aufnahme der folgenden Para-
graphen und Korrektur der Nummerierung anzupassen:

§6

Wahl eines Wahlpriifungsausschusses

(1) Die Mitglieder des Wahlpriifungsausschusses der Studierendenschaft werden vom Studierendenpar-
lament mit der Mehrheit seiner Mitglieder unverziiglich nach der Bestimmung des Wahltermins gewahlt.
Diese Wahl nach Satz 1 muss spdtestens 90 Tage vor dem ersten Wahltag zum Studierendenparlament
stattfinden. Das Prdsidium des Studierendenparlaments beruft nach der Wahl der Mitglieder des
Wahlausschusses der Studierendenschaft diesen unverzuiglich und schriftlich, mindestens 7 Tage vor
seiner ersten Sitzung ein.

(2) Der Wahlpriifungsausschuss der Studierendenschaft besteht aus sieben bis zehn Mitgliedern. Auf
seiner konstituierenden Sitzung wahlt der Wahlausschuss der Studierendenschaft aus seiner Mitte eine
Vorsitzende oder einen Vorsitzenden und mindestens eine stellvertretende Vorsitzende oder einen stell-
vertretenden Vorsitzenden.

(3) Kandidierende fiir die durchzufiihrende Wahl und Mitglieder des AStA diirfen diesem Ausschuss nicht
angehdren.

(4) Die Mitglieder des Wahlpriifungsausschusses erhalten eine Aufwandsentschadigung gemaR § 3 Abs. 4
der Satzung der Studierendenschaft. Die Verteilung der Aufwandsentschadigung unter den Mitgliedern
des Wahlausschusses ist im Einvernehmen mit dem Studierendenparlament festzulegen.

(5) Die Bestimmungen des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VwWVfG NRW) finden entsprechend Anwen-
dung. Der Wahlpriufungsausschuss ist beschlussfahig, wenn mindestens drei seiner Mitglieder anwesend
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sind. Die Sitzungen sind zu protokollieren.

(6) Die Priifung der Wabhlleitung und die Priifung der Wahl werden vom gesamten Wahlpriifungsaus-
schuss wahrgenommen.

Der Wahlpriifungsausschuss kann gemaR §16 und §17 die Wahl vorzeitig beenden oder fiir ungiiltig erkla-
ren. Dies muss einstimmig geschehen, wahrend gleichzeitig der Wahlausschuss ebenfalls einstimmig fur
ein vorzeitiges Ende oder die Ungiiltigkeit pladiert.

§16
Vorzeitige Beendigung der Wahl

(1) Der Wahlausschuss und ein vorher gewahlter Wahlpriifungsausschuss kénnen gemeinsam mit Ein-
stimmigkeit ein vorzeitiges Ende der Wahl beschlieRen, wenn gegen allgemeine Wahlgrundsatze oder
Regelungen dieser Ordnung in so hohem MaRe verstofRen wurde, dass

a) offenkundige und schwere Mdngel bestehen und diese Mangel zur Nichtigkeit dieser Wahl
flihren wiirden, oder

b) eine Wahlanfechtung mit groRRer Sicherheit zum Erfolg und einer vollstandigen Neuwahl fiih-
ren wiirde.

(2) Ein Beschluss nach Absatz 1 muss auf jeweils einer ordnungsgemaR einberufenen Sitzung des
Wahlausschusses und des Wahlpriifungsausschusses mit allen Anwesenden unabhédngig voneinander ein-
stimmig erfolgen. In der Wahlwoche muss der Antrag auf Wahlabbruch mindestens 12 Stunden vor der
Sitzung angekiindigt werden, auRerhalb der Wahlwoche muss er bereits mit der Einladung zur Sitzung
bekannt gegeben werden.

(3) Im Falle eines vorzeitiges Endes der Wahl ist der Wahlausschuss daftir verantwortlich,

a) alle in Zusammenhang mit der Wahl entstandenen Unterlagen (z.B. Wahlbekanntmachung,
Wahlvorschlage, Wahlerverzeichnisse, Sitzungsprotokolle, Stimmzettel) sicher aufzubewahren; sie
sind auf Verlangen den satzungsmaRig zustandigen Organen und Gremien der Studierenden

schaft zur Priifung der abgebrochenen Wahl zur Verfligung zu stellen. Eine Vernichtung diese
Unterlagen kann erst dann erfolgen, wenn die Wahl ordnungsgemaf stattgefunden hat und keine
Einspriiche gegen die Giiltigkeit der Wahl nach § 35 (neu 37) mehr zuldssig sind. Der Wahlausschuss
erstellt einen Bericht liber den Verlauf der abgebrochenen Wahl fiir das Studierendenparlament.
AuRerdem muss er das Wahlergebnis hinsichtlich des Abbruchs gemé&R §16a und §17 (neu 18a

und 19) veroffentlichen.

b) die Entfernung der Wahlwerbung zu veranlassen.
(4) Im Falle eines vorzeitigen Wahlendes bleiben die aktuellen Mitglieder des Studierendenparlamentes

weiter im Amt. Das Studierendenparlament ist dafiir verantwortlich, unverziiglich einen neuen Wahlter-
min festzulegen. Fiir die Wiederholung der Wahl werden die Regelungen der Wahlordnung analog ange-
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wendet.

§17
Wahl fur ungultig erklaren

(1) Der Wahlausschuss und der vorher gewahlte Wahlpriifungsausschuss kénnen gemeinsam mit Ein-
stimmigkeit eine Wahl wéahrend der Auszéhlung fiir ungiiltig erkldren, wenn gegen allgemeine Wahl-
grundsatze oder Regelungen dieser Ordnung in so ho-hem Mal3e verstolRen wurde, dass

a) offenkundige und schwere Mangel bestehen und diese Mangel zur Nichtigkeit dieser Wahl fiihren
wiirden, oder

b) eine Wahlanfechtung mit Sicherheit zum Erfolg und einer vollstdndigen Neuwahl fiihren wiirde.

(2) Ein Beschluss nach Absatz 1 miissen sowohl der Wahlausschusses und der Wahlpriifungsausschusses
mit allen Anwesenden einstimmig und unabhéngig voneinander bestatigen. Der Wahlausschluss muss im
Fall der Uberlegung, die Wahl wihrend der Auszéhlung fiir ungiiltig zu erkliren, alle Anwesenden sofort
informieren und begriinden, warum der Schritt in Erwdgung gezogen wird.

(3) Im Falle der Ungiiltigkeitserklarung ist der Wahlausschuss dafiir verantwortlich,

a) alle in Zusammenhang mit der Wahl entstandenen Unterlagen (z.B. Wahlbekanntmachung, Wahl-
vorschldge, Wahlerverzeichnisse, Sitzungsprotokolle, Stimmzettel) sicher aufzubewahren; sie sind auf
Verlangen den satzungsmalig zustandigen Organen und Gremien der Studierendenschaft zur Priifung
der abgebrochenen Wahl zur Verfiigung zu stellen. Eine Vernichtung dieser Unterlagen kann erst dann
erfolgen, wenn die Wahl ordnungsgemal stattgefunden hat und keine Einspriiche gegen die Gultig-
keit der Wahl nach § 35 (neu 37) mehr zuldssig sind. Der Wahlausschuss erstellt einen Bericht Gber
den Verlauf der abgebrochenen Wahl fiir das Studierendenparlament. AuBerdem muss er das Wahler-
gebnis hinsichtlich der Ungiiltigkeitserklarung gemaR §16a und §17 (neu 18a und 19) verdffentlichen.

(b) die Entfernung der Wahlwerbung zu veranlassen.
(4) Im Falle der Ungiiltigkeit bleiben die aktuellen Mitglieder des Studierendenparlamentes weiter im

Amt. Das Studierendenparlament ist dafiir verantwortlich, unverziiglich einen neuen Wahltermin festzu-
legen. Fiir die Wiederholung der Wahl werden die Regelungen der Wahlordnung analog angewendet.
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A- S Allgemeiner Studierendenausschuss
t Bergische Universitat Wuppertal

AStA

Wuppertal, 12.03.2017
Antrag: Sponsoring Getranke fiir ,,Frihjahrsputz*

Das Studierendenparlament moge beschlieen, dass der AStA zur Unterstutzung fur den vom
Uni-Marketing organisierten ,Frihjahrsputz am 11. Mai 2017 fir die bis zu 150 Beteiligten
Helfer*innen und Organisator*innen Getranke zur Verfigung stellt. Dabei soll eine Auswahl an
Softgetranken und Bier in Bio-Qualitat durch den AStA am Veranstaltungsort an die Beteiligten
ausgegeben werden.

Begrindung:

Wie im letzten Jahr, soll auch dieses Jahr der ,FrUhjahrsputz” mit Aktionen zur Reinigung und
Verschonerung der Universitat durchgefuhrt werden. In dem Rahmen soll es erneut Putz-,
Anstreich- und Pflanzaktionen am Campus geben. Fur die in dem Rahmen vorgesehene
Abschlussfeier hat das Uni-Marketing angefragt, ob der AStA wie im letzten Jahr Freigetranke
in Form einer Auswahl an Softgetranken und Bier flr die Beteiligten bereitstellen und
finanzieren kann. Das Catering (mit vegetarischer Option) wird in dem Rahmen vom
Hochschulsozialwerk bereitgestellt. Im Gegenzug bietet das Uni-Marketing an, das AStA-Logo
auf den Veranstaltungsplakaten einzubinden, sowie den AStA als Sponsor in der Facebook-
Veranstaltung zu ,featuren®. Darlber hinaus stiinde es dem AStA frei, eine (Fyler)beilage fir
den Goodie-Bag, den alle Teilnehmenden erhalten, zu stellen.




A- S Allgemeiner Studierendenausschuss
t Bergische Universitat Wuppertal

AStA

Wuppertal, 12.03.2017
Antrag: Beilagen fur Ersti-Taschen

Das Studierendenparlament moge beschlielen, sich mit drei Beilagen, welche vom AStA zu
stellen sind, gegen einen Beitrag von 1.500,-€€ an das Uni-Marketing an den
Erstsemestertaschen fur das Wintersemester 2017/18 zu beteiligen.

Begriindung:

Zur Vorstellung der Arbeit des AStA und den Aktivitaten der Hochschulpolitik und ggf. auch
Initiativen, sowie des Angebots des AStA-Shops hat es sich etabliert, 3 Beilagen in die vom Uni-
Marketing an die neuen Erstsemester auszuteilenden Taschen zu geben. Daflr hat sich der
AStA auch in den letzten Jahren an den entstehenden Kosten fur das Packen der Taschen mit
1500,-€ zu beteiligen. Die Beilagen soll der AStA anschaffen und diese fristgerecht dem Uni-
Marketing Ubermitteln, sodass diese bei der Eréffnungsveranstaltung mit an die Erstsemester
herausgegeben werden konnen. In den letzen Jahren wurden die Taschen beispielsweise mit
Flyern zur Arbeit des AStA, Sonderangebot/Gutschein fir den AStA-Shop, einem Chip fir die
Benutzung der SchlielRfacher der Bibliothek oder einem Flyer Uber die Arbeit der autonomen
Referate bestuckt.
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Praxissemester des Lehramtsstudiums optimieren

Das Studierendenparlament mége den AStA beauftragen, folgende Ideen hinsichtlich Umsetz-
barkeit zu priifen und gegebenfalls umzusetzen:

l. Praambel

Das Studierendenparlament der Bergischen Universitdat Wuppertal erkennt die Probleme ei-
nes Lehramtsstudenten wahrend des Praxissemesters. Angehende Lehrer sind wahrend des
Masterstudiums verpflichtet, ein 5-monatiges Praxissemester an einer Schule sowie einem
ihnen zugeteilten Zentrum fir schulpraktische Lehrerausbildung (ZfsL) zu absolvieren. Das
Praxissemester hat hierbei einen Umfang von 25 Leistungspunkten. Es wird empfohlen das
Praxissemester im zweiten oder dritten Semester des Masterstudiums zu absolvieren. Die 25
Leistungspunkte setzen sich aus den praktischen Einheiten (13 LP) und den begleitenden Se-
minaren (12 LP) anteilig zusammen. Zur vorgeschlagenen Struktur des Erwerbs von 30 Leis-
tungspunkten pro Semester ergibt sich eine Differenz von flnf Leistungspunkten, die eben-
falls parallel zum Praxissemester erworben werden sollen.

Im Gegensatz zu den Vorgaben zeigt die praktische Erfahrung an den Hochschulen aber immer
wieder, dass die groRte Anzahl an begleitenden Veranstaltungen in der Universitat keine An-
kntpfung an die Planung der Unterrichtsstunden in der Schule hat, speziell wenn man ver-
sucht in Regelstudienzeit fertig zu werden. Denn dann belegt man Bildungswissenschaftliche
Seminare, die zusatzlich zum Praxissemester viel einfordern. So wird oftmals empfohlen, das
schwierigste Seminar parallel zum Praxissemester zu belegen. Inhaltliche Uberschneidungen
und studientechnische Verzégerungen sind trotz der Einhaltung des vorgegebenen Studienta-
ges die Folge. Die Erfahrungen zeigen ebenfalls, dass an diesem Studientag lediglich die vor-
gegebenen 5 Leistungspunkte an Veranstaltungen abgehandelt werden kdnnen, nicht aber
andere Seminare, die man zum Beispiel belegen miisste, wenn man im Studium hinterher-
hangt und dies aufholen méchte. Die Planung des Studientages ist dabei Sache des jeweiligen
Zentrums fiir schulpraktische Lehrerausbildung (ZfsL). Zudem handelt es sich bei den vom ZfsL
vorgegebenen Seminaren meist um Bildungswissenschaften und nicht um fachliche Seminare.
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Der moglicherweise nétige Besuch von fachlichen Veranstaltungen bedeutet also gleichzeitig,
dass Studenten auch auBerhalb des Studientages zur Uni missten. Den Studenten wird somit
weitestgehend die Flexibilitdt der Planung und Gestaltung ihres Zeitplanes genommen, was
besonders beim Nachholen versaumter Leistungen vorangegangener Semester problematisch
werden kann.

Des Weiteren ergibt sich die Problematik, dass die Platzvergabe fiir die Schulen durch eine
externe Stelle des Landes Gbernommen wird. Zwar wird ein Standortfaktor beriicksichtigt,
aber nicht zwangslaufig der Hochschulstandort, obwohl dieser durch zeitgleich zu besuchende
Kurse wichtig bezlglich der Fahrtstrecke und Anbindung ist. Studenten mussen lediglich ihre
Heimatadresse oder aber eine Koordinate angeben. Dies kann sowohl zu positiven als auch zu
negativen Ergebnissen bei der Verteilung fiihren. Es gestaltet sich weiterhin schwierig, dass
Schulen selbststandig entscheiden kénnen, wie ein Stundenplan des Studenten aussehen
kann. Zwar kénnen Schulen Ricksicht auf Wiinsche der Studenten nehmen, sie missen es
aber nicht, wenngleich sie dies oftmals tun. Denn theoretisch ware es moglich, die Stunden in
der Schule auch auf drei anstatt vier Tage zu verteilen, besonders nachdem die Anzahl der zu
absolvierenden Schulstunden herabgesetzt wurde. Eine Verteilung auf weniger Tage ist aber
keine gute Idee, denn man muss wahrend des Praxissemesters Forschungsauftrage bearbei-
ten. Diese werden Uber einen kontinuierlichen Zeitraum zu einer Lehrkraft oder einer Thema-
tik bearbeitet, sodass diese Umstdande den Studientag in einigen Fallen aushebeln, um sich auf
die Forschungsarbeit zu konzentrieren.

Zusammenfassend und als Folge der diversen zeitlichen Problematiken kommen Studenten
wahrend des Studiums auch finanziell in Note. Durch viel Pendeln und den hohen zeitlichen
Aufwand koénnen manche Studenten Nebentatigkeiten nicht mehr ausiiben, missten
schlimmstenfalls einen Kredit aufnehmen. In weniger schwerwiegenden Fallen verzégert sich
das Studium ohne eigenes Verschulden, weil man Seminare nicht wahrnehmen kann durch
Uberschneidungen oder das Benétigen der Zeit fiir Nebentitigkeiten.

Il.  Organisatorische Strukturen verbessern

Das Stupa der Bergischen Universitdat Wuppertal fordert eine pragmatische Verbesserung des
Praxissemesters. Dies gelingt nur durch das Verandern programmatischer und birokratischer
Ablaufe im System. Dazu fordert das Stupa auf, folgende Punkte hinsichtlich Umsetzbarkeit zu
prifen und gegebenfalls in Kooperation umzusetzen:

1. Eine spezifischere Betrachtung von Aspekten, die zur Einteilung an die Schulen dienen.
Dabei sollen die Fahrtzeiten vom Wohnort zum Hochschulstandort, vom Wohnort zur
Schule und von der Schule zum Hochschulstandort im Mittelpunkt stehen, sodass die
Fahrtzeit vom relevanten Ort zur Schule nicht héher als 45 Minuten pro Strecke ist mit
Homepage: Facebookseite: Email:
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den OPNV. Dies gelingt nur unter Einbeziehung des Rektorats, da fiir die Einteilung
nicht die Universitat verantwortlich ist.

2. Studenten sollen in Absprache mit der Schule ihren Studientag selbst festlegen kon-
nen.

3. Universitdten sollen angehalten werden, alle moéglichen Module auf verschiedene
Tage zu verteilen, damit Studenten durch die freie Wahl des Studientages auch selbst-
standig das Modul wahlen kénnen, welches sie belegen mdchten. Dies hat fir die Uni-
versitat den Vorteil, einige Module auf den im ,reinen” Studium unbeliebten Freitag
zu legen und damit nicht genutzte Kapazitaten zu nutzen, die an anderen Tagen ent-
lastend sein kdnnen.

4. In weiterer Kooperation mit der Universitat, aber auch mit Stiftungen soll vermehrt die
Idee kundgetan werden, ein Stipendium fiir Lehramtsstudenten im Praxissemester ein-
zurichten. Stiftungen haben oftmals ein hohes Budget (iber das sie verfiigen kdnnten,
nutzen es aber oftmals nicht aus, sodass das Geld ungenutzt in den Staatskassen ver-
bleibt. Eine Investition in die Zukunft und in die Bildung kiinftiger Generationen scheint
daher eine optimale Investition in vielerlei Hinsicht.

5. Lehrbuchbestande in den Bibliotheken aufstocken: Viele Ausgaben der klassischen Li-
teratur sind Gber Monate hinweg ausgeliehen, obwohl diese fiir die Ausarbeitungen
zu den Seminaren notwendig sind. AuRerdem soll es moglich sein, Blicher von anderen
Bibliotheken in NRW auszuleihen, wenn diese an der eigenen Bibliothek verliehen sind.
Dies ist bisher nur moglich, wenn ein solches Exemplar in der eigenen Universitat nicht
existiert. Bei dringenden Hausarbeiten kann dies von enormem Nachteil sein, die Bi-
cher nicht zur Verfligung gestellt zu bekommen

6. Entschlackung des Arbeitsaufwandes bei den Bildungswissenschaften: einheitliche
Vorgaben fiir Berichte und Reflexionsangebote!

7. Forderung nach mehr Blockveranstaltungen in den Semesterferien und weiterer Klau-
surtermine fir die Studenten, die das Praxissemester absolvieren (Vorbeugung vor
extremer Belastung der Studenten).

Homepage: Facebookseite: Email:
www.rcds-wuppertal.de www.facebook.com/rcds.wuppertal info@rcds-wuppertal.de
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JUSO

HOCHSCHULGRUPPE

ANDERUNGSANTRAG ZU
,PRAXISSEMESTER DES
LEHRAMTS-

STUDIUMS VERBESSERN*

Antragsteller:  Juso Hochschulgruppe Wuppertal

DAS STUPA MOGE BESCHLIESSEN:

ANTRAGSTEXT

Benenne I. ,Prdambel” in ,,Antragsbegriindung” um.
Benenne Il. ,Organisatorische Strukturen verbessern“ in ,Antragstext” um.
Andere den Antragstext in:

»,Das StuPa der Bergischen Universitdt Wuppertal fordert eine Verbesserung der Abldufe im Praxissemester.
Dies gelingt unserer Auffassung nach nur durch die Verédnderung programmatischer und biirokratischer
Strukturen und Abléufe. Dazu fordert das Studierendenparlament den Allgemeinen Studierendenausschuss -
insbesondere das Referat fiir Hochschulpolitik und den Vorsitz - auf, folgende Punkte gegeniiber den
zustdndigen Stellen der Universitit, des Landes NRW sowie in der Vernetzung mit den Studierendenschaften
NRWs (LAT NRW) zu vertreten und auf Umsetzung zu drédngen:

1. Die Parameter - welche zur Einteilung an die Schulen genutzt werden - sollten so liberarbeitet werden,
dass eine maximale Fahrtzeit von 60 Minuten pro Strecke mit dem OPNV erreicht wird.

2. Es muss verbindlich geregelt werden, dass Studierende ihren "Studientag" selbst festlegen diirfen, um
eine bessere Vereinbarkeit mit dem Studium zu gewdhrleisten. Gleichzeitig soll die Universitdt die
belegbaren Module auf alle Wochentage verteilen, um eine héhere Flexibilitdt zu erreichen.

3. Entschlackung des Arbeitsaufwandes bei den Bildungswissenschaften: Bei der hohen
Arbeitsbelastung der Studierenden neben dem Praxissemester ist es notwendig, dass die sonstigen,
damit verbundenen Priifungsleistungen einheitlich und in angemessener Form geregelt sind.

4. Die Universitdt sollte mehr Blockveranstaltungen in der vorlesungsfreien Zeit anbieten und zudem
weitere Klausurtermine fiir Studierende im Praxissemester schaffen, um (iber die gesamte zur
Verfiigung stehende Zeit zu verteilen.
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5. Der AStA setzt sich dafiir ein, die Probleme im Praxissemester weiter mit den zustdndigen
Fachschaften und Uni-Stellen zu eruieren, um weiterhin gezielte Anstéfie zur Optimierung des
Praxissemesters zu erarbeiten. Uber entsprechende Gespriche und Instrumente der Erhebung ist das
Studierendenparlament mindestens einmal im Quartal in Kenntnis zu setzen und bei konkreten
Fragestellungen zu beteiligen.“

BEGRUNDUNG

Zu 1.) 45min pro Strecke sind gerade in landlichen Regionen nicht immer und selbst innerhalb einer Stadt nur
schwer umsetzbar.

Zu 2.) Vereinigung der fritheren Punkte (2.) und (3.) zur besseren Verstandlichkeit.
Zu 3. und 4.) Umformulierung zur besseren Verstandlichkeit.

zu 5.) Allgemeine Anerkennung der Problematik und Ergénzung einer Kontrollprozedur.
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ANTRAG AUF
VEROFFENTLICHUNG DER
UNTERSTUTZUNGSRICHTLINIEN

Antragsteller:  Juso Hochschulgruppe Wuppertal

DAS STUPA MOGE BESCHLIEREN:

ANTRAGSTEXT

Das Studierendenparlament moge die beigefiigten Richtlinien fur die Unterstiitzung durch die verfasste
Studierendenschaft beschlieRen.

Diese sind nicht verbindlich, sondern als Richtlinien zur gerechteren und vergleichbareren Entscheidung tber
Antrage zu verstehen, die an die verfasste Studierendenschaft herangetragen werden.

BEGRUNDUNG

Nur durch die Anerkennung gemeinsamer MaRstdbe durch Studierendenparlament und Allgemeinen
Studierendenausschuss kénnen Antrdge von verschiedenen Antragstellenden an verschiedene Gremien
trotzdem gleichermallen bewertet werden, um eine angemessene und gerechte Unterstiitzung zu versichern.
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DES ASTA UND DES STUPA DER BERGISCHEN UNIVERSITAT WUPPERTAL

Der AStA und das StuPa als Organe der Studierendenschaft sehen es als ihre Pflicht an, die Interessen der
Studierenden im Rahmen ihrer Maoglichkeiten zu unterstitzen. ErfahrungsgemaR werden haufig
Unterstltzungsleistungen angefragt, die sich im Kern dhneln. Fiir diese Falle sollen die Folgenden Richtlinien zum
Malstab der Bewertung dienen.

(1) Anfrageberechtigt fiir eine Unterstitzung durch die verfasste Studierendenschaft der Bergischen
Universitdt Wuppertal sind prinzipiell alle Studierenden, studentische Gruppen, universitare
Einrichtungen und auch universitatsfremde Organisationen mit Bezug zur Studierendenschaft.

(2) Antrage sollten prinzipiell mit 15 Tagen Vorlauf — mindestens aber mit 8 Tagen Vorlauf — gestellt werden,
damit die verfasste Studierendenschaft eine rechtzeitige Entscheidungsfindung gewahrleisten kann. Bei
der Notwendigkeit einer verkiirzten Frist ist darauf bei der Antragstellung hinzuweisen. Zu beachten ist,
dass Antragssummen tber 750 Euro vom AStA erst im zweiten Plenum beschlossen werden kénnen.

(3) Sozial, 6kologisch und 6konomisch nachhaltige Antrage konnen bevorzugt behandelt werden.

(1) Prinzipiell soll allen Unterstiitzungsanliegen stattgegeben werden, welche einem erheblichen Interesse
der Studierendenschaft entsprechen. Weiterhin soll prinzipiell allen Unterstiitzungsanliegen
stattgegeben werden, wenn das Zustandekommen der zugrundeliegenden Aktion sonst GbermaRig
unwahrscheinlich ist oder nicht von zufriedenstellender Qualitat sein kann.

(2) Es missen alle Unterstitzungsanliegen besonders gepriift werden, wenn mit dem
Unterstltzungsanliegen ein Profitinteresse des Antragsstellenden verbunden ist.

(3) Sollte ein Unterstiitzungsanliegen der Satzung der Studierendenschaft — insbesondere §2 Abs. 3 SdS —
widersprechen, so ist dem Unterstitzungsantrag keinesfalls stattzugeben.

(4) Sollte ein Ablehnungsgrund vorliegen, so ist auf eine Férderung prinzipiell zu verzichten.

(5) Ein Rechtsanspruch auf Unterstitzung besteht nicht.

(1) Einem Unterstiitzungsanliegen ist nur stattzugeben, wenn eine Aufwandskalkulation vorgelegt wird. Die
Auszahlung von finanziellen Forderungen ist prinzipiell an das Vorlegen der relevanten,
zweckgebundenen Rechnungen gebunden.

(2) Finanzielle Forderung fur ein Anliegen mit Profitinteresse des Antragsstellenden ist nicht stattzugeben.

(3) Finanzielle Forderung kann beispielsweise gewahrt werden, wenn das Anliegen einem der folgenden
Griinde entspricht:

a. Fahrtorganisation
b. Inventaranschaffung
c. Veranstaltungsorganisation

Qo

Veroffentlichungen
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(4) Bei Forderung einer Veranstaltung oder Fahrt mit bestimmter Teilnehmerhéchstzahl, sollte der
Forderungsbetrag nicht mehr als den aktuellen, semesterweisen AStA-Beitrag pro Kopf betragen,
hochstens jedoch 50% des Teilnahmebeitrags pro Kopf betragen.

(5) Sollte eine finanzielle Forderung gewadhrt werden, so soll auf die Unterstiitzung durch den AStA
hingewiesen werden, soweit dies praktikabel ist.

§4 BEDINGUNGEN FUR DIE BEREITSTELLUNG VON RAUMLICHKEITEN

(1) Die Bereitstellung von Raumlichkeiten kann formlos beim Referat flr Kultur und Veranstaltungen
beantragt werden.

(2) Die AStA-Raumlichkeiten sollten studentischen Gruppen prinzipiell bereitgestellt werden.

(3) Antragsstellenden mit Profitinteresse sind die AStA-Raumlichkeiten nicht zur Verfligung zu stellen.

(4) Flyer, Plakate und sonstige Aushdnge auf der AStA-Ebene werden jeweils einmal monatlich geleert. Flyer
und Plakate von hochschulpolitischen Wabhllisten sind nicht auf der AStA-Ebene auszulegen oder
auszuhdngen.

§5 BEDINGUNGEN FUR DIE WERBUNG UBER SOCIAL-MEDIA-KANALE

(1) Die Werbung iiber soziale Medien sollte friihzeitig beim Referat fiir Presse und Offentlichkeit angefragt
werden.

(2) Inhalte studentischer Initiativen der Bergischen Universitdt Wuppertal und auch anderer Hochschulen
sind prinzipiell weiterzugeben.

(3) Inhaltlich und zeitlich im Konflikt zu Veranstaltungen des AStA stehende Veranstaltungen sind nicht zu
bewerben.

(4) Die Weiterverteilung von Inhalten mit Profitinteresse des Antragsstellenden sind prinzipiell abzulehnen.

(5) Die Moglichkeit wiederholter Weiterverteilung ist besonders zu priifen.

§6 BEDINGUNGEN FUR DEN KARTENVORVERKAUF IM ASTA-SHOP

(1) Der Kartenvorverkauf ist fir diejenigen Veranstaltungen prinzipiell stattzugeben, welche sich primar an
Studierende richten, von Studierenden ausgerichtet werden oder an einem Campus der Bergischen
Universitat Wuppertal stattfinden.

(2) Dem Kartenvorverkauf ist prinzipiell nicht stattzugeben, wenn die Veranstaltung zeitlich im Konflikt zu
Veranstaltungen des AStA steht.

§7 BEDINGUNGEN FUR SONSTIGE FORDERUNG

Forderung in einer Form, die in keine der vorherigen Kategorien fallen, sind prinzipiell besonders zu priifen.
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ANTRAG AUF UNTERSTUTZUNG DURCH
DIE STUDIERENDENSCHAFT

Betroffene AStA-Referate:
[ Finanzen O Gebdude und Technik O Hochschulpolitik O Kultur und Veranstaltungen

[ Mobilitat und Okologie [ Presse und Offentlichkeit (1 Soziales [ Vorsitz (sonstige Anliegen)

ANTRAGSTELLENDE

KONTAKT

Organisation oder Person:

Kontaktperson

Name:

eMail:

Telefon:

ZWECK

Der Zweck des Antrags sollte sich an den Richtlinien zur Unterstiitzung durch die Studierendenschaft richten.

Antragsinhalt:

Ziel der Unterstiitzung:

Zeitpunkt der Unterstiitzung: . .20

Grund des Bedarfs:

HOHE (BEI FINANZIELLER FORDERUNG)

Die genauen Kalkulationen und Begriindungen sind als Anhang beizufligen. Auszahlungen erfolgen prinzipiell erst
nach Einreichen einer Rechnung. Férderbetrage iber 750€ unterliegen einer strikten, zweiwdchigen Antragsfrist.

Minimaler Férderbetrag:

Erwarteter Forderbetrag:

Maximaler Forderbetrag:

Die Auszahlung des Forderbetrags ist bereits vor dem Zeitpunkt der Rechnungseinreichung notwendig:
O Nein O Ja, weil
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- HOCHSCHULGRUPPE
01. MARZ 2017

ANTRAG AUF HOHERE
SICHERHEIT BEI DER AUFBEWAHRUNG
VON WAHLURNEN

Antragsteller:  Juso Hochschulgruppe Wuppertal

DAS STUPA MOGE BESCHLIEREN:

ANTRAGSTEXT

Der Vorsitz und das Referat fiir Hochschulpolitik des Allgemeinen Studierendenausschusses werden damit
beauftragt Moglichkeiten zu sondieren, die die Aufbewahrung der Wahlurnen fiir die Wahlen des
Studierendenparlaments sicherer machen kénnten. Hierzu sind Gesprdche mit dem Rektorat sowie dem
Gebdudedezernat der Bergischen Universitat zu flhren.

Das Studierendenparlament schlagt zur Sicherung der Urnen folgende MalRnahmen vor:

1. Videoliberwachung in dem Raum, in dem die Urnen gelagert werden.

2. Eine bessere Sicherung der Zuganglichkeit des Aufbewahrungsraumes, am besten durch Anbringung
eines elektronischen Schlosses, mindestens aber durch Anbringung eines neuen Sicherheitsschlosses,
welches exklusiv fur die Wahl angeschafft wird.

3. Der Wahlausschuss selber erhalt keine Schliissel fiir den Aufbewahrungsraum der Urnen. Dieser Raum
wird stattdessen vom Wachdienst auf- und abgeschlossen.

BEGRUNDUNG

Bei den vergangenen Wahlen zum Studierendenparlament kam es nun zum wiederholten Male zu erheblichen
UnregelmaRigkeiten, die an der RechtmaRigkeit des Wahlergebnisses zweifeln lassen.

Nachdem dies bereits bei den Wahlen zum Studierendenparlament im Jahr 2015 der Fall war, hatte das
Studierendenparlament damals die Wahlordnung geédndert und zusatzliche SicherheitsmaRnahmen ergriffen.
Diese scheinen weiterhin nicht auszureichen.

Da bisher ungeklart ist, wie es zu diesen UnregelmaRigkeiten kommen konnte und es bisher nicht auszuschlieRen
ist, dass Unbefugte Zugang zu dem Raum hatten, in dem die Urnen wahrend der Wahlwoche aufbewahrt wurden,
erscheint es uns als sinnvoll auch die Sicherheit dieses Aufbewahrungsraumes zu erhdhen.
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